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Dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie podstawowym na podstawie
art. 275 ust. 1 pn.: ,,Przebudowa i adaptacja cze$ci budynku Szkoly Podstawowej
w Bogatem na potrzeby oddzialu przedszkolnego”

Zawiadomienie 0 uniewaznieniu postepowania

L. Dziatajac zgodnie z art. 260 ust 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2019 1., poz. 2019 ze zm.) Zamawiajacy zawiadamia, iz
uniewaznia przedmiotowe postgpowanie o udzielenie zaméwienia na podstawie art. 255
pkt 3 ustawy PZP tj. ,, Zamawiajacy uniewaznia postepowanie o udzielenie zaméwienia,
jezeli: 3) cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizsza cena
przewyzsza kwotg, ktérg zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
zamoOwienia, chyba ze zamawiajacy moze zwiekszy¢ te kwote do ceny lub kosztu
najkorzystniejszej oferty.

II. Uzasadnienie faktyczne:
1. W postepowaniu, w terminie wyznaczonym do sktadania ofert, wptynely 2 oferty

nastepujacych Wykonawcdow:
1) Ustugi Remontowo Budowlane — Dariusz Goérecki ul. Rembielifiska 8a/124 ;
03-343 Warszawa za ceng 628.300,00 zt
2) Docieplanie Budynkéw Zygmunt Mariusz, ul. Elizy Orzeszkowej 6; 07-420
Kadzidlo za cene¢ 457.982,44 zi

2. Zamawiajacy informuje , iz odrzuca oferte nr 2, ktéra wplynela od firmy: Docieplanie
Budynkow Zygmunt Mariusz
Uzasadnienie odrzucenia:

Oferta Wykonawcy nie zostala opatrzona wymaganymi podpisami zawartymi
w  warunkach  zamo6wienia  okreSlonymi  przez = Zamawiajgcego.  Zgodnie
z postanowieniami rozdziatu XIV pkt. 5 SWZ | gdzie Zamawiajacy szczegdlowo
wskazal sposéb przygotowania i wystania oferty: ,Jezeli na oferte sklada sie kilka
dokumentéw, Wykonawca powinien stworzy¢ folder, do ktérego przeniesie wszystkie
dokumenty oferty, podpisane kwalifikowanym podpisem elektronicznym, podpisem
zaufanym lub podpisem osobistym. Nast¢pnie z tego folderu Wykonawca zrobi folder
.zip (bez nadawania mu haset i szyfrowania). W kolejnym kroku za posrednictwem
Aplikacji do szyfrowania Wykonawca zaszyfruje folder zawierajacy dokumenty



skladajace sie¢ na oferte.” Wykonawca wystal pliki, ktére nie zawieraly podpiséw
wymaganych przez Zamawiajacego tj. podpisu elektronicznego, podpisu zaufanego lub
podpisu osobistego.

Uzasadnienie prawne odrzucenia.:

W zwigzku z opisana powyzej sytuacjg oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 226
ust. 1 pkt. 3w zw. z art. 63 ust.2 ustawy Pzp, poniewaz nie zostata sporzadzona
1 przekazana w sposéb zgodny z wymaganiami technicznymi oraz organizacyjnymi
sporzadzania lub przekazywania ofert przy uzyciu srodkéw komunikacji elektronicznej
okreslonych przez Zamawiajacego. Zgodnie z art. 63 ust.2 ustawy Pzp, oferta, wniosek
o dopuszczenie do udzialu w postepowaniu, o$wiadczenia o ktérych mowa w art. 125
ust.1, skfada sie pod rygorem niewaznosci, w formie elektronicznej lub w postaci
elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem osobistym.

Zgodnie z regulaminem zawartym na miniPortalu UZP dokumenty zostaly podpisane
W sposob nieprawidlowy.

3. Kolejna oferta ztozona przez Wykonawce: Ustugi Remontowo — Budowlane
Dariusz Goérecki z Warszawy opiewa na kwote 628.300,00 zi brutto. Cena tej
oferty przekracza mozliwosci finansowe Zamawiajacego, ktéry zamierzal
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdéwienia kwote brutto — 448.581,99 =zl .
Zamawiajacy nie moze zwigkszy¢ kwoty na realizacje zamdowienia do ceny oferty
najkorzystniejszej, w zwigzku z czym zdecydowano o uniewaznieniu
postepowania.

II. Uzasadnienie prawne: zgodnie z dyspozycja art. 255 pkt 3 ustawy z dnia

11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych - ,, Zamawiajacy uniewaznia
postgpowanie o udzielenie zamdwienia, jezeli: 3) cena lub Koszt najkorzystniejszej
oferty lub oferta z najnizsza ceng przewyzsza kwote, ktéra zamawiajacy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zaméwienia, chyba ze zamawiajacy moze zwigkszy¢ te
kwote do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty.
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