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DECYZJA
o srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 4 oraz art. 80 ust. 2 ustawy z dnia

3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale

spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz.U. z

2024 r. poz. 1112 z pdzn. zm.), po przeprowadzeniu postgpowania w sprawie oceny

oddziatywania na srodowisko, a takze po zapoznaniu si¢ z:

— raportem o oddzialywaniu na S$rodowisko dla przedsiewzigcia pn. ,Modernizacja
biogazowni rolniczej Sierakowo o mocy elektrycznej do 1 MW?”, zlokalizowanej na
dzialce nr ew. 203/248, obreb Sierakowo,

—  stanowiskiem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie,

— opinig Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Przasnyszu,

— opinig Starosty Przasnyskiego z dnia 26.09.2025 r., znak: WROS.604.58.2024,
zawierajgca czgsciowo negatywng oceng przedsigwzigcia,

orzekam:

odmowié okreslenia Srodowiskowych uwarunkowan dla realizacji przedsigwzigcia pn.

»Modernizacja biogazowni rolniczej Sierakowo o mocy elektrycznej do 1 MW?”,

zlokalizowanej na dziatce nr ew. 203/248, obreb Sierakowo, gm. Przasnysz

Uzasadnienie

Whnioskiem z dnia 18.12.2023 r. firma PGB Energetyka 15 Sp. z o0.0., z siedzibg
w Warszawie przy ul. Gotarda 9 zwrdcita si¢ do Wojta Gminy Przasnysz o wydanie decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia polegajgcego na ,,Modernizacji
biogazowni rolniczej Sierakowo o mocy elektrycznej do 1 MW, zlokalizowanego na dzialce
o nr ew. 203/248, obreb Sierakowo.

Na terenie planowanego przedsigwzigcia znajduje si¢ wybudowana elektrocieplownia na
biogaz (biogazownia rolnicza) o zainstalowanej mocy elektrycznej 0,999 MW. W ramach
przedsiewziecia planuje si¢ dostosowanie procesu technologicznego biogazowni rolniczej,
wpisujacego si¢ w trend gospodarki o obiegu zamknigtym poprzez m.in. zmiang
przyjmowanych do biogazowni substratow, rowniez z wykorzystaniem pasteryzacji,
wskazanie rodzajow surowcdéw oraz zmiang ilosci produkowanej masy pofermentacyjnej.
Dodatkowo planowane jest dobudowanie dodatkowego zbiornika/zbiornikow, stuzacych do
pasteryzacji Surowcow.

Produktami wejéciowymi procesu bedg substraty w postaci statej oraz plynnej pochodzenia
rolniczego, UPPZ (uboczne produkty pochodzenia zwierzgcego), odpady z przemystu rolno-
spozywcezego w ilosci okoto 49 000 Mg/rok — substraty stanowigce m.in. kiszonki zboz i traw,
odchody zwierzece (np. gnojowica i obornik), wytloki, wystodki, wywary, odcieki, osady czy
tez. pozostalosci warzyw, owocow, wyrobow piekarniczych, artykuléw przeterminowanych
nienadajgcych si¢ do spozycia, tluszczéw 1 mieszanin olejow z separacji olej/woda
zawierajacych wylacznie oleje jadalne i thuszcze.

Planowane przedsiewziecie nalezy do przedsigwzig¢ mogacych potencjalnie znaczgco
oddziatywa¢ na $rodowisko — wymienione jest w § 3 ust. 2 pkt 2 w zwigzku z § 3 ust. 1 pkt 47
i 82 Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzig¢



mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839 z p6zn. zm.), dla
ktorego sporzgdzenie raportu o oddziatywaniu na srodowisko moze by¢ wymagane.

Teren, na ktorym zlokalizowane jest przedsigwzigcie, ktorego modernizacja jest planowana
przeznaczony jest w miegjscowym planie zagospodarowania przestrzennego pod teren
produkeyjny, teren sktadow, magazynow, wraz z urzgdzeniami towarzyszacymi, niezbednymi
do jego funkcjonowania i zielenig.

Organ dokonatl oceny wniosku pod wzgledem formalnym i w dniu 03.01.2024 r. wszczal
postepowanie w sprawie, zawiadamiajac o tym strony postgpowania poprzez obwieszczenie,
informujac jednoczesnie o uprawnieniach wszystkich stron postgpowania do czynnego w nim
udziatu w kazdym jego stadium, co wynika z art. 10 kpa.

Roéwniez w dniu 03.01.2024 r. Wojt Gminy Przasnysz wezwal Inwestora do uzupetnienia
karty informacyjnej przedsigwzigeia w zakresie informacji dotyczacej przewidywanych ilosci
i rodzajach wytwarzanych odpadéw oraz ich wptywie na srodowisko. Uzupetnienie karty
informacyjnej przedsiewziecia wplyngto do tutejszego urzedu w dniu 12.01.2024 r.
w wersji elektronicznej i 18.01.2024 r. w wersji papierowe;j.

Zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 1 - 4 ustawy o0o$ przed wydaniem decyzji organ uzgadnia
warunki realizacji przedsigwzigcia z regionalnym dyrektorem ochrony srodowiska,
7z organem wilasciwym w sprawach ocen wodnoprawnych oraz zasi¢ga opinii panstwowego
powiatowego inspektora sanitarnego oraz organu wilasciwego do wydania pozwolenia
zintegrowanego na podstawie ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony srodowiska,
jezeli planowane przedsigwzigcie kwalifikowane jest jako instalacja, o ktdrej mowa w art. 201
ust. 1 tej ustawy, czyli instalacji, ktérej funkcjonowanie, ze wzgledu na rodzaj i skalg
prowadzonej] w niej dzialalnosci, moze powodowaé znaczne zanicczyszczenie
poszczegdlnych elementéw przyrodniczych albo srodowiska jako catosci. W zwigzku z tym
tutejszy organ pismem z dnia 30.01.2024 r. zwroécit si¢ do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie Oddzialu w Ostrolece, Panstwowego Gospodarstwa Wodnego
Wody Polskie Zarzadu Zlewni w Debem, Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Przasnyszu oraz Starosty Przasnyskiego o opinig, czy zachodzi koniecznos¢
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko, a w przypadku stwierdzenia takiej
potrzeby, okreslenie zakresu raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko.

W dniu 14 lutego 2024 r. wptyngt wniosek GRAND AGRO Fundacji Ochrony Srodowiska
Naturalnego z dnia 31 stycznia 2024 r. o dopuszczenie na prawach strony do udziatu
w przedmiotowym postepowaniu. W odpowiedzi na wniosek w dniu 23 lutego 2024 r. Wojt
Gminy Przasnysz wydal postanowienie o dopuszczeniu GRAND AGRO Fundacji Ochrony
Srodowiska Naturalnego do udzialu na prawach strony w przedmiotowym postgpowaniu.

W odpowiedzi na wniosek wojta w dniu 15 lutego 2024 r. wplyneta opinia Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Przasnyszu z dnia 09 lutego 2024 r., znak
ZNS.9022.2.1.2.2024, w ktérej organ ten stwierdzil, ze =zachodzi koniecznos¢
przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko dla przedmiotowego przedsigwzigcia
okreslajac jednoczesnie jego zasigg oraz wskazujgc elementy wymagajgce szczegdlnej
analizy.

Roéwniez w dniu 15 lutego 2024 r. wplynelo pismo Starosty Przasnyskiego, w ktorym
organ ten wyrazil opini¢, Ze przeprowadzenie oceny oddziatywania planowanego
przedsigwzig¢cia na srodowisko jest niezbedne.

Nastepnie w dniu 26 lutego 2024 r. wptyneta opinia Dyrektora Zarzadu Zlewni w Dgbem
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie z dnia 26 lutego 2024 r. znak
WD.Z78.4901.27.2024. MR, w ktérej organ stwierdzil, ze dla przedmiotowego
przedsiewzigcia nie istnieje potrzeba przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie, po uzupelnieniach dokumentacji,
w dniu 10 maja 2024 r. wydal postanowienie, znak WO0S-1.4220.189.2024.JC.4, w ktorym
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wyrazil opini¢, Ze istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania
przedmiotowego przedsi¢wzigcia na srodowisko.

Po przeanalizowaniu dostarczonych wraz z wnioskiem materialow, uwzgledniajac tacznie
uwarunkowania przedstawione w art. 63 ust.l ustawy ,,008” oraz opinie organdéw, Woijt
Gminy Przasnysz uznal, ze konieczne jest przeprowadzenie oceny oddzialywania
przedmiotowego przedsigwzigcia na $rodowisko, w zwigzku z tym w dniu 23 maja 2024 r.
wydal postanowienie, ktérym nalozyl na Inwestora obowigzek sporzgdzenia raportu
oddzialywania na $rodowisko oraz okreslit zakres raportu zgodny z art. 66 ustawy 00§,
jednoczesnie zawiadamiajgc o tym strony postgpowania poprzez obwieszczenie.

Nastgpnie w dniu 03 czerwca 2024 r. Wojt Gminy wydat postanowienie o zawieszeniu
postgpowania prowadzonego w sprawie, do czasu przedlozenia przez Inwestora raportu
o0 oddziatywaniu na srodowisko.

Raport wptynat do tutejszego organu w dniu 10 lipca 2024 r., w zwigzku z tym, Wajt
Gminy Przasnysz w dniu 12 lipca 2024 r. podjgt zawieszone postgpowanie o czym
poinformowal strony poprzez obwieszczenie.,

Nastgpnie w dniu 07.08.2024 r. Wojt Gminy Przasnysz wystgpit do Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Przasnyszu i Starosty Przasnyskiego z wnioskiem
o wyrazenie opinii dotyczacej warunkdw realizacji przedsigwzigcia przekazujac raport
o oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko oraz do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie o uzgodnienie warunkow realizacji planowanego przedsiewzigcia.

W dniu 22 sierpnia 2024 r. wplyneta opinia sanitarna, w ktorej Panstwowy Powiatowy
Inspektor Sanitarny w Przasnyszu pozytywnie zaopiniowal warunki realizacji planowanego
przedsigwzigcia w zakresie wymagan higienicznych i zdrowotnych oraz okreslit nastepujace
srodowiskowe uwarunkowania:

e w trakcie realizacji planowanej inwestycji nalezy uwzgledni¢ wszystkie zalecenia

dotyczace ochrony srodowiska wynikajace z raportu oddzialywania na $rodowisko;

e realizacja i eksploatacja inwestycji nie powinna powodowaé przekroczenia
standardéw jakosci $rodowiska poza terenem, do ktérego Inwestor posiada tytul
prawny.

W dniu 23.08.2024 r. Starosta Przasnyski wezwal do uzupetnienia raportu

w nastgpujgcym zakresie:

e nalezy jednoznacznie doprecyzowac ilosci i rodzaje substratow przewidzianych
do magazynowania i przetwarzania w biogazowni (zestawienie uwzgledniajace ilos¢
(w Mg/rok) oraz rodzaj odpadéw (kod i nazwa) podlegajacych procesowi
przetwarzania w biogazowni);

e nalezy okresli¢ dobowa zdolno$¢ przetwarzania odpaddéw w biogazowni (w Mg/dobe)
w odniesieniu do wszystkich przetwarzanych odpaddéw oraz zdolno$¢ produkcyjng
biogazowni (w Mg/dobg) w odniesieniu do produktow ubocznych pochodzenia
zwierzgcego wraz z ich zakwalifikowaniem w odpowiedniej kategorii oraz dalszego
sposobu postgpowania z nimi.

Po otrzymaniu uzupelienia raportu od Inwestora Wojt Gminy Przasnysz w dniu

13 wrzesnia 2024 r. przekazal je Staroscie Przasnyskiemu.

W dniu 27 wrzes$nia 2024 r. Starosta Przasnyski pozytywnie zaopiniowatl przedsigwzigcie
polegajace na ,Modernizacji biogazowni rolniczej Sierakowo o mocy elektrycznej
do 1 MW?, okre$lajac warunki jego realizacji, m.in. warunek stosowania odpadow zgodnych
z Rozporzgdzeniem Ministra Rolnictwa 1 rozwoju wsi z dnia 12 pazdziernika 2023 r.
w sprawie szczegolowej listy substratow mozliwych do wykorzystania w biogazowni
rolniczej, tj. odpadéw o kodach: 02 01 01, 02 01 03, 02 01 06, 02 02 01, 02 02 02, 02 02 03,
02 02 82, 02 03 01, 02 03 03, 02 03 04, 02 03 80, 02 03 81, 02 03 82, 02 04 01, 02 04 80,
02 0501, 02 05 80, 02 06 01, 02 06 80, 02 07 01, 02 07 02, 02 07 04, 02 07 80.
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7 uwagi na fakt, iz Starosta Przasnyski w swej opinii nie uwzglednil wszystkich kodéw
odpadéw podanych w raporcie, Wojt Gminy Przasnysz pismem z dnia 18 pazdziernika
2024 r. zwrocil si¢ do Starosty Przasnyskiego o zajecie stanowiska w tej kwestii 1 ewentualne
uzupetnienie wydanej opinii.

Nastepnie Starosta Przasnyski pismem z dnia 23 pazdziernika 2024 r. wyjasnil, ze wydal
pozytywng opini¢ dla planowanego przedsiewzigcia pod warunkiem stosowania odpadow
zgodnych z Rozporzadzeniem Ministra Rolnictwa i rozwoju wsi z dnia 12 pazdziernika
2023 r. w sprawie szczegotowej listy substratow mozliwych do wykorzystania w biogazowni
rolniczej, natomiast negatywnie zaopiniowal stosowanie pozostalych odpadéw o kodach
wyszczegolnionych w uzupetnionym raporcie o oddziatywaniu na srodowisko.

W dniu 22 pazdziernika 2024 r. wplyneto pismo zatytulowane ,sprzeciw spoteczny
dotyczacy planéw modernizacji i rozbudowy biogazowni”, podpisane przez 149 mieszkancow
Gminy Przasnysz.

W dniu 14 stycznia 2025 r. Inwestor za posrednictwem Wojta Gminy Przasnysz zwrocit
sig do Starosty Przasnyskiego o ponowne zaopiniowanie raportu o oddzialywaniu
przedsigwzigcia na $rodowisko. Wojt Gminy Przasnysz przekazujac wniosek Inwestora
jednoczesnie zapytat Staroste Przasnyskiego czy w zwigzku z wnioskiem Inwestora wydana
w dniu 27 wrzesnia 2024 1. opinia ulegnie zmianie.

Pismem z dnia 24 stycznia 2025 r. Starosta Przasnyski poinformowal Wadjta Gminy
Przasnysz, ze nie widzi koniecznosci zmiany wydanej opinii.

W dniu 23 stycznia 2025 r. wplyngto postanowienie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie, ktorym to organ ten uzgodnil realizacj¢ przedsiewzigcia
i okreslil jej warunki na etapie realizacji i eksploatacji.

Po uzyskaniu wszystkich wymaganych opinii i uzgodnien Wojt Gminy Przasnysz zgodnie
z art. 33 ust. 1 ustawy oo$, w dniu 29 stycznia 2025 r. wydal obwieszczenie informujgce
o udziale spoleczenstwa w prowadzonym postgpowaniu, zawiadamiajgc wszystkich
zainteresowanych o mozliwosci zapoznania si¢ z dokumentacjg sprawy, sktadania uwag
i wnioskow w terminie do 27 lutego 2025 r. W wyniku przeprowadzenia udziatu
spoleczenstwa wplynely uwagi i protesty mieszkancow.

Po przeanalizowaniu catego materialu dowodowego w sprawie, a takze pism
mieszkancow, Waojt Gminy Przasnysz podjat decyzje o przeprowadzeniu rozprawy
administracyjnej, o czym w dniu 06 marca 2025 r. poinformowal Inwestora, strony
postepowania oraz wszystkich zainteresowanych.

W dniu 07 marca 2025 r. Wojt Gminy Przasnysz przestal informacyjnie uwagi i protesty
mieszkancow, ktore wplynety w toku prowadzonego postgpowania Panstwowemu
Powiatowemu Inspektorowi Sanitarnemu w Przasnyszu.

W toku postepowania przeprowadzono analiz¢ raportu o oddziatywaniu na $rodowisko,
zasiggnieto wymaganych opinii oraz zapewniono udzial spoleczenstwa. Z dokumentacji
sprawy wynika, Ze przedsigwzigcie moze znaczgco oddzialywa¢ na srodowisko,
w szczegolnosci w zakresie:

— emisji odoréw do powietrza,

— zwigkszonego natezenia ruchu transportowego na drogach lokalnych,

— ryzyka wystepowania ucigzliwosci dla mieszkancow pobliskich nieruchomosci,

co zostalo podniesione w protestach i pismach mieszkancow, ktore zawierajg zastrzezenia
dotyczace lokalizacji przedsiewzigcia w sgsiedztwie zabudowy mieszkaniowej oraz
niewystarczajacych srodkdéw ograniczajacych wplyw emisji zapachowych i hatasu.
Zastrzezenia te, mimo proponowanych $rodkéw minimalizujgcych, nie zostaly w ocenie
organu prowadzgcego postepowanie w pelni rozwiane. Ze wzgledu na brak jednoznacznych
i skutecznych rozwigzan ograniczajgcych potencjalne oddziatywanie inwestycji, a takze
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majgc na uwadze zasade przezornosci oraz konieczno$¢ zachowania wysokiego poziomu

ochrony $rodowiska 1 zdrowia ludzi, organ wuznal, ze realizacja przedsigwzigcia

w zaproponowanej formie jest niedopuszczalna z punktu widzenia srodowiskowego.

W ramach oceny oddzialywania na srodowisko wnioskodawca przedstawil raport
obejmujgcy m.in. planowane rodzaje odpadéw, ktore mialyby by¢é przetwarzane
w biogazowni. Wsrdéd proponowanych do wykorzystania koddéw odpadow znalazly sig
rowniez odpady inne niz rolnicze, w tym odpady z grup: 02, ktore moga powodowacé wzrost
ucigzliwodci zapachowej oraz zwigkszaja ryzyko oddzialywania na okoliczne tereny
zabudowy mieszkaniowe].

Pomimo przedstawienia przez inwestora srodkow technicznych majacych ograniczyé te
oddziatywania, organ prowadzgcy postepowanie uznal, ze ryzyko srodowiskowe wynikajace
z przyjecia tak szerokiego katalogu odpadow nie zostato wystarczajgco ograniczone. Brak jest
takze jednoznacznej analizy skuteczno$ci zaproponowanych rozwigzan minimalizujgcych
wplyw na $rodowisko oraz zdrowie i jako$¢ zycia mieszkancow.

W zwigzku z powyzszym, w oparciu o zasadg przezornosci i prewencji, a takze majgc na
wzgledzie czgSciowo negatywne stanowisko organu opiniujgcego, organ uznal, ze planowane
przedsigwzigcie nie spelnia wymogéw zapewniajgcych ochrong srodowiska w  stopniu
wymaganym przepisami prawa.

W toku przeprowadzonego postgpowania z udzialem spoteczenstwa, organ otrzymat liczne
uwagi, wnioski i protesty okolicznych mieszkancoéw, wyrazajace sprzeciw wobec planowanej
modernizacji biogazowni. Zawieraly one nastepujgce zastrzezenia:

— utrzymujgca si¢, znaczna ucigzliwos¢ odorowa, pochodzaca — zdaniem mieszkancow

z obecnie dzialajgcej instalacji,

— brak skutecznej reakcji inwestora na dotychczasowe skargi i wnioski o ograniczenie emisji

zapachow, R
— obawy zwigzane ze zwigkszeniem ucigzliwosci w przypadku rozszerzenia katalogu

przetwarzanych odpadéw o frakcje szczegdlnie problematyczne (tkanki zwierzece, odpady

poubojowe),

— pogorszenie jakosci zycia, spadek wartosci nieruchomosci oraz ryzyko zdrowotne

wynikajgce z planowanej intensyfikacji dziatalnosci.

Organ uznal, ze protesty spoteczne maja charakter uzasadniony, a przedstawiona przez

inwestora dokumentacja nie zawiera wiarygodnych danych wskazujacych, ze planowana

modernizacja doprowadzi do ograniczenia — a nie zwigkszenia — ucigzliwosci odorowe;.

Przeciwnie, rozszerzenie listy odpadéw o odpady poubojowe 1 wysokiego ryzyka

biologicznego moze pogtebi¢ problemy juz wystepujgce.

Organ uznal, Ze istniejg powazne i uzasadnione watpliwosci co do mozliwosci zrealizowania

przedsiewzigcia bez znaczgcego negatywnego oddziatywania na srodowisko i zdrowie ludzi,

co skutkuje odmowg wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

W dokumentacji inwestor wskazal, ze w ramach modernizacji biogazowni planowana jest
dobudowa instalacji pasteryzacji substratéw, majaca na celu ograniczenie ryzyk sanitarnych
i zapewnienie zgodnosci z przepisami dotyczacymi postepowania z UPPZ.

Zastosowanie procesu pasteryzacji — cho¢ pozgdane z punktu widzenia bioasekuracji — nie

rozwigzuje istotnych problemow zidentyfikowanych w postepowaniu, w tym:

— nie eliminuje ucigzliwosci odorowej na etapie przyjmowania, magazynowania i wstepnej
obrébki odpadow,

— nie zmienia faktu, ze niektdre z planowanych do przetwarzania odpaddéw, m.in. odpady
poubojowe i tkanki zwierzece, zostaly negatywnie ocenione przez starost¢ jako
niedopuszczalne do przetwarzania w tej lokalizacji,

— nie adresuje obaw spotecznych zwigzanych z samg obecnoscig tego rodzaju odpadow
w instalacji zlokalizowanej w bliskim sgsiedztwie zabudowy mieszkalnej.
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Co wigcej, planowana pasteryzacja potwierdza, ze substraty naleza do grupy odpadow
wysokiego ryzyka sanitarnego, co tym bardziej naktada obowiazek zachowania szczegodlne]
ostroznosci przy ich dopuszczaniu do przetwarzania.

Starosta Przasnyski kilkukrotnie, bo w swojej opinii z dnia 26 wrzesnia 2024 r., pisSmie
z dnia 17 pazdziernika 2024 r. oraz pismie z dnia 23 pazdziernika 2024 r. jednoznacznie
wskazal, 7ze wydal pozytywng opini¢ dla przedmiotowego przedsigwzigcia pod warunkiem
stosowania odpadow zgodnych z Rozporzgdzeniem Ministra Rolnictwa i rozwoju wsi
z dnia 12 pazdziernika 2023 r. w sprawie szczegoétowej listy substratdéw mozliwych do
wykorzystania w biogazowni rolniczej, tj. odpadéw o kodach: 02 01 01, 02 01 03, 02 01 06,
02 02 01, 02 02 02, 02 02 03, 02 02 82, 02 03 01, 02 03 03, 02 03 04, 02 03 80, 02 03 81,
02 03 82, 02 04 01, 02 04 80, 02 05 01, 02 05 80, 02 06 01, 02 06 80, 02 07 01, 02 07 02,
02 07 04, 02 07 80.

Natomiast negatywnie zaopiniowal pozostale kody opadow wyszczeg6dlnione
w uzupetnieniu do raportu o oddziatywaniu na $rodowisko, tj. 02 01 02, 02 01 07, 02 01 83,
02 01 99, br 02 02 04, 02 02 99, 02 03 02, br 02 03 05, 02 03 99, br 02 04 03, 02 04 99,
br 02 05 02, 02 05 99, 02 06 02, br 02 06 03, 02 06 99, br 02 07 05, 02 07 99, 16 03 06,
16 02 80,16 81 02, 16 82 02, 1908 01, 19 08 09, 19 08 12, 19 08 99.

W $wietle braku przekonujgcych dowodow na skuteczno$¢ planowanych srodkow
technicznych oraz przy negatywnej w czesci opinii starosty i silnym sprzeciwie spotecznym,
organ uznal, ze planowane przedsigwzigcie nie moze zosta¢ uznane za dopuszczalne
srodowiskowo.
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Otrzymujg:
1. PGB Energetyka 15 Sp. z 0.0.
2. Pozostale strony postgpowania poprzez obwieszczenie

Do wiadomosci:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie
ul. Sienkiewicza 3, 00 — 015 Warszawa

2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Przasnyszu
ul. Gotymifiska 13, 06 — 300 Przasnysz

3. Dyrektor Zarzadu Zlewni w Dgbem
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
Debe, 05 — 140 Serock

4. Starosta Przasnyski
ul. Sw. Stanistawa Kostki 5, 06 — 300 Przasnysz

Na podstawie art. I ust. 1 lit. ¢ ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowej (Dz. U. z 2023 r,
poz. 2111 z péin. zm.) oraz pkt 45 czesci I zalgeznika do w/w ustawy, za wydanie decyzji pobrano oplate
skarbowg w wysokosci 205 z{ (stownie: dwiescie pigé zlotych) w dniu 30.08.2023 1.



